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ABSTRAK 

 

 

Tujuan kajian dijalankan adalah untuk menentukan hubungan antara faktor demografi 

guru dengan kekangan menggunakan bahan sumber KBAT di sekolah. Reka bentuk 

kajian kuantitatif yang menggunakan kaedah tinjauan melalui pengedaran borang soal 

selidik telah dipilih bagi menyempurnakan kajian ini. Teknik Total Population 

Sampling digunakan dalam proses pengumpulan data kajian. Seramai 31 orang guru 

yang mengajar mata pelajaran ekonomi daripada 16 buah sekolah menengah di seluruh 

Daerah Batang Padang, Perak telah terlibat secara langsung. Data yang diperoleh telah 

diproses dengan menggunakan Program SPSS Versi 23.0 yang melibatkan analisis 

deskriptif dan inferensi. Dapatan kajian menunjukkan faktor jantina, pengkhususan dan 

tempoh perkhidmatan guru mempunyai perbezaan signifikan terhadap kekangan 

keupayaan guru. Berikutnya, hubungan positif yang signifikan pula ditunjukkan oleh 

faktor tempoh perkhidmatan dengan kekangan masa guru. Kesimpulannya, wujud 

hubungan antara faktor demografi dengan kekangan dari segi keupayaan guru dalam 

menggunakan bahan sumber KBAT di sekolah. Oleh yang demikian, KPM haruslah 

memberi perhatian khusus kepada isu ini agar keupayaan guru dapat dipertingkatkan 

pada masa hadapan. Implikasi kajian adalah, guru dapat menggunakan  bahan sumber 

KBAT secara optimum ketika PdP sedang berlangsung apabila kekangan keupayaan 

diminimumkan. Selain itu, ia juga menjadi nilai tambah kepada pengetahuan sedia ada 

yang berkaitan dengan KBAT dan faktor demografi. Melalui KBAT, pulangan 

pendidikan yang setimpal juga akan dapat dinikmati dalam jangka masa panjang 

apabila kognitif rakyat meningkat. 
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DEMOGRAPHIC FACTORS AND CONSTRAINTS ON USING HIGHER 

ORDER THINKING SKILLS MATERIAL AMONG ECONOMIC 

TEACHERS  

 

 

ABSTRACT 

 

 

Purpose of the study is to identify the relationship between teacher’s demographic 

factors and constraints on using HOTS material in school. A quantitative research 

design by using survey method through questionnaire was selected to complete this 

study. Total Population Sampling was used in the process of data gathering. 31 

Economic teachers from 16 secondary schools in Batang Padang District, Perak had 

participated in this study. The data was processed by using SPSS Version 23.0, which 

involved descriptive and inference analysis. The result shows that the factors of gender, 

option and length of service are significantly different on capability constraint. On the 

other hand, a significant relationship shows on the length of service toward time 

constraint. As a conclusion of this study, there is a relationship between demographic 

factors and teachers capability constraint. Thus, KPM should focus more on this issue 

in order to upgrade teachers capability in future. For the implication of this study to 

teachers, HOTS material can be optimally used during lesson by minimizing the 

constraint. Apart, its will be a value added to our education knowledge of HOTS on 

demographic factors and constraints. Return on education can be benefited in the long 

run by increasing the cognitive level of nation through HOTS. 
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BAB 1 

 

 

 

 

PENGENALAN 

 

 

 

 

1.1  Pendahuluan 

 

 

Pendidikan di Malaysia kini sangat menitikberatkan keberhasilan murid bagi 

mewujudkan modal insan yang berdaya saing di peringkat global. Muhammad Hisyam 

(2005) menjelaskan modal insan yang dikenali sebagai sumber pembangunan manusia 

adalah penting bagi sesebuah negara untuk mencorakkan hala tuju ke arah wawasan 

yang disasarkan. Menurut beliau lagi, tanpa sumber manusia yang berkualiti sesebuah 

negara akan menjadi lemah disebabkan ketiadaan faktor manusia yang menjadi 

pencetus kepada inisiatif baru dalam kegiatan sosioekonomi. Oleh itu, kerajaan 

Malaysia memberi penekanan serius terhadap kualiti keberhasilan murid seawal di alam 

persekolahan lagi.  
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Langkah bagi menambah baik kualiti keberhasilan murid telah diberi perhatian 

oleh kerajaan dengan merombak pelan pendidikan negara. Pada tahun 2013, kerajaan 

telah memperkenalkan Kemahiran Berfikir Aras Tinggi (KBAT) melalui Pelan 

Pembangunan Pendidikan Malaysia (PPPM) 2013-2025 bagi meningkatkan kualiti 

keberhasilan murid. KBAT dapat dilaksanakan melalui proses pengajaran dan 

pembelajaran di dalam bilik darjah. Justeru, kesediaan guru dalam melaksanakan 

KBAT semasa pengajaran dan pembelajaran menjadi tunjang bagi menghasilkan modal 

insan yang berwibawa kepada negara kelak. Pelbagai usaha rapi termasuklah 

peruntukan kewangan kepada sektor pendidikan, latihan, kursus, program-program 

yang berkaitan telah dirangka dan dilaksanakan bagi memastikan keberhasilan murid 

dapat dicapai pada tahap maksimum.  

 

Namun begitu, dalam proses transformasi ini masih wujud kekangan dan 

cabaran dalam melaksanakan KBAT di sekolah. Oleh yang demikian, bagi memurnikan 

lagi pelaksanaan tersebut, penelitian terhadap permasalahan yang dihadapi oleh tenaga 

pengajar khususnya para guru di sekolah wajar diberi tumpuan agar penambahbaikan 

dapat dijalankan.  

 

 

1.2 Latar Belakang Kajian 

 

 

Kerajaan Malaysia telah banyak membuat pelaburan pendidikan sejak negara mencapai 

kemerdekaan. Laporan PPPM, menyatakan bahawa seawal tahun 1980-an Malaysia 

merupakan negara yang memperuntukkan perbelanjaan yang tertinggi dalam bidang 
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pendidikan di Asia Timur. Peruntukkan kewangan ini berterusan saban tahun sehingga 

tahun 2011, iaitu sebanyak 3.8% daripada KDNK telah disalurkan kepada sektor 

pendidikan dan ia merupakan peruntukkan yang tertinggi berbanding sistem pendidikan 

berprestasi tinggi di Singapura, Jepun dan Korea Selatan. Seterusnya, pada tahun 2012, 

kerajaan telah memperuntukkan sebanyak RM36 bilion atau 16% daripada jumlah bajet 

kerajaan kepada Kementerian Pendidikan Malaysia. Berikutnya, Laporan Peruntukan 

Bajet (2016), sektor sosial telah menerima peruntukan bajet sebanyak RM13.1 bilion 

yang merangkumi bidang pendidikan dan latihan, kesihatan, perumahan serta 

kesejahteraan masyarakat. Menurut Grilliches (1970), Blaug (1976), Psacharopoulos 

(1985) dan Schultz (2002), mereka menjelaskan pelaburan dalam pendidikan dapat 

memberi pulangan yang tinggi dalam bentuk upah melalui peningkatan produktiviti 

pekerja dan seterusnya dapat meningkatkan taraf hidup seseorang individu.  

 

Menurut Psacharopoulos dan Patrinos (2004), modal manusia yang berkualiti 

dan produktif adalah hasil daripada pelaburan pendidikan yang menjadi insentif kepada 

individu untuk meningkatkan tahap pendidikan kepada yang lebih tinggi. Di samping 

itu, Siphambe (2000) mendapati kadar pulangan pendidikan di negara Botswana 

mempunyai hubungan positif dengan tahap pendidikan yang diterima oleh mereka. 

Justeru, jumlah perbelanjaan negara dalam bidang pendidikan jelas menunjukkan 

komitmen kerajaan terhadap bidang ini sebagai satu keutamaan negara. 

 

Dalam kes Malaysia; biarpun kerajaan telah memperuntukkan sejumlah besar 

bajet bagi pembangunan sektor pendidikan, namun Laporan PPPM menyatakan bahawa 

pulangan pelaburan pendidikan yang terhasil sehingga kini masih belum mencapai 

tahap yang diharapkan. Hal ini dibuktikan melalui keputusan pentaksiran Trends in 
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Mathematics and Science (TIMSS) dan Programme for International Students 

Assessment (PISA) yang masing-masing disertai oleh negara Malaysia sejak tahun 1999 

dan 2009. Menurut Organisation for Economic Co-operation and Development 

(OECD) 2014, kedudukan Malaysia dalam pentaksiran PISA 2012 adalah pada tangga 

yang ke-52 daripada 65 buah negara dan tergolong dalam satu per tiga negara yang 

mempunyai skor terendah. Skor yang diperoleh Malaysia pada tahun 2012 adalah 

sebanyak 398 mata yang mana ianya berada di bawah skor purata antarabangsa (494) 

dan di bawah skor purata yang ditetapkan oleh OECD iaitu sebanyak 496. Begitu juga 

dengan kedudukan Malaysia dalam Pentaksiran TIMSS pada tahun 2011. Kedudukan 

Malaysia berada di bawah skor purata antarabangsa dan juga berada di bawah skor 

purata yang ditetapkan oleh International Association for the Evaluation of Education 

Achievement (IEA). Justeru, keadaan ini telah memberi satu suntikan pemangkin 

kepada kerajaan untuk memperbaiki kedudukan Malaysia dalam Pentaksiran TIMSS 

dan PISA pada masa akan datang dengan menduduki kelompok satu per tiga teratas 

menjelang tahun 2025.  

 

Oleh yang demikian, kerajaan telah membina sebuah Pelan Pembangunan 

Pendidikan Malaysia (2013-2015) sebagai inisiatif bagi merealisasikan hasrat tersebut. 

Melalui PPPM ini, kerajaan telah memperkenalkan KBAT kepada dunia pendidikan di 

Malaysia. Kementerian Pendidikan Malaysia (2013) mentakrifkan KBAT sebagai 

penggunaan minda secara meluas bagi membolehkan murid melakukan proses 

menaksir, menganalisis atau memanipulasikan maklumat untuk menjawab soalan atau 

menyelesaikan masalah. Menurut Laporan PPPM, murid perlu mempunyai keupayaan 

menaakul, membuat unjuran, dan mengaplikasikan pengetahuan secara kreatif dalam 

suasana baharu yang berlainan serta mempunyai ciri kepimpinan untuk bersaing di 
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peringkat global. Menurut Pogrow (2005), KBAT dilihat sebagai satu mekanisme 

penting yang dapat menjadikan pelajar lebih bersedia untuk menghadapi cabaran ketika 

bekerja dan kehidupan harian mereka apabila dewasa kelak.   

 

 

1.3 Pernyataan Masalah Kajian 

 

 

Berikutan itu, Kementerian Kewangan Malaysia menyatakan  dalam Laporan Ekonomi 

2013/2014, pelbagai program dan inisiatif termasuk program KBAT, Program Jejak 

Inovasi, Anugerah Cipta 1Malaysia (C1PTA), Program Genovasi, Program Gigih, 

Program International Baccalaureate (IB), dan Bakat Malaysia telah dilaksanakan oleh 

kerajaan bagi memupuk budaya berfikir dalam kalangan rakyat Malaysia. Tambahan 

itu, bagi memastikan penerapan dan pembudayaan KBAT di sekolah berlaku dengan 

jayanya, program  i-Think, VLE Frog dan pengaplikasian kaedah pembelajaran abad 

ke-21 diperkenalkan secara meluas di setiap sekolah di seluruh negara. Pelbagai kursus 

dan latihan yang berkaitan diberikan secara intensif kepada para guru dan pelajar bagi 

tujuan peningkatan kualiti dan keberhasilan murid. Laporan Penyata Kewangan dan 

Pengurusan Kewangan (2013), menyatakan selain kos latihan dan kursus yang 

disediakan kepada seluruh warga pendidik dan pelajar, kos projek 1BESTARINET 

sebanyak RM 663 juta yang bermula pada tahun 2011 sehingga tahun 2014 juga 

merupakan suatu pelaburan yang besar dalam bidang pendidikan.  

 

Usaha-usaha dalam menjayakan proses transformasi pendidikan ini tidak 

seharusnya dipandang enteng kerana pelaburannya bukanlah sedikit bagi negara. 
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Namun demikian, masih terdapat beberapa isu yang menjadi kekangan terhadap 

pelaksanaan KBAT telah dikenal pasti dalam usaha merealisasikan hasrat tersebut. 

Menurut Rajendran (2001), guru yang mengikuti kursus KBAT percaya yang mereka 

tidak bersedia untuk mengajar KBAT kerana kemahiran berfikir ini memerlukan guru 

untuk memiliki pengetahuan yang luas dan perlu menghasilkan bahan soalan yang 

berunsurkan bukan rutin. Seterusnya isu yang wujud dalam kalangan pelajar pula 

adalah berkaitan dengan penglibatan pelajar dalam pengajaran dan pembelajaran 

terutamanya bagi pelajar lemah. Keadaan pelajar yang pasif semasa pengajaran dan 

pembelajaran menyebabkan KBAT tidak dapat dilaksanakan dengan lancar.  

 

Laporan UPSI Education Research Laboratory (2015), menyatakan bahawa 

masih banyak isu yang berkaitan dengan guru perlu diberi perhatian agar KBAT dapat 

dilaksanakan dengan berkesan. Selain itu, kajian oleh Tan dan Siti Hajar (2015) juga 

mendapati negara Malaysia masih terbelenggu dengan kekangan dalam penggunaan 

KBAT di sekolah. Selain itu, Laporan PPPM (2013) juga  menyatakan bahawa, 

pulangan pelaburan pendidikan yang terhasil sehingga kini masih belum mencapai 

tahap yang diharapkan. Oleh yang demikian, bagi memaksimumkan setiap ringgit yang 

telah dilaburkan oleh negara kita, maka langkah untuk memurnikan pelaksanaan KBAT 

di Malaysia adalah wajar terutamanya yang melibatkan para pendidik.  

 

Berdasarkan kajian-kajian lepas, pengkaji mengadaptasi beberapa jenis 

kekangan yang bersesuaian ke dalam kajian ini bagi meninjau sama ada terdapat 

perkaitan antara faktor demografi terhadap kekangan masa, keupayaan guru dan 

prasarana dalam penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah atau sebaliknya. Selain 

itu, kajian ini juga akan melihat hubungan antara faktor demografi dan kekangan-
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kekangan yang dihadapi oleh para guru. Faktor demografi yang akan dikaji adalah 

jantina guru, pengkhususan guru dan tempoh perkhidmatan guru. 

 

Memandangkan kajian ini adalah kajian exploratory bagi faktor demografi 

terhadap kekangan, justeru kajian lampau mengenainya masih lagi terbatas di Malaysia. 

Oleh yang demikian, kajian mengenai kekangan terhadap penggunaan bahan sumber 

KBAT berdasarkan faktor demografi guru adalah wajar dilaksanakan bagi melihat 

perkaitan antara kedua-dua pemboleh ubah sama ada ia mempunyai perkaitan yang 

signifikan atau sebaliknya. Di samping itu, faktor demografi juga dilihat 

berkemungkinan menjadi salah satu faktor yang menghalang para guru untuk 

melaksanakan KBAT dengan sebaiknya di sekolah. Sekiranya aspek guru ini tidak 

diberi penelitian, maka kualiti pengajaran dan pembelajaran boleh terjejas.  Secara tidak 

langsung ia juga akan menjejaskan matlamat pendidikan negara untuk meningkatkan 

keberhasilan murid agar mampu saing di peringkat global.  

 

 

1.4  Tujuan Kajian 

 

 

Kajian ini dapat mengenal pasti perkaitan antara faktor demografi guru yang terdiri 

daripada jantina, pengkhususan dan tempoh perkhidmatan dengan kekangan (masa, 

keupayaan guru dan prasarana) dalam penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah. 

Selain itu, kajian ini juga dapat menentukan hubungan antara faktor demografi dengan 

kekangan-kekangan yang dihadapi oleh para guru.   
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1.5 Objektif Kajian 

 

 

Terdapat tiga objektif khusus kajian berdasarkan kepada tujuan kajian ini. Objektif-

objektif tersebut adalah seperti berikut: 

 

1.5.1 Menentukan perbezaan skor min antara jantina, pengkhususan dan tempoh 

perkhidmatan guru terhadap kekangan masa, keupayaan dan prasarana dalam 

menggunakan bahan sumber KBAT di sekolah. 

1.5.2 Menentukan perbezaan yang signifikan dalam kekangan masa, keupayaan dan 

prasarana terhadap penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan 

jantina, pengkhususan dan tempoh perkhidmatan guru.  

1.5.3 Mengenal pasti hubungan yang signifikan antara tempoh perkhidmatan guru 

dengan kekangan masa, keupayaan dan prasarana dalam penggunaan bahan 

sumber KBAT di sekolah. 

 

 

1.6 Soalan Kajian 

 

 

Seterusnya, soalan kajian dibina bagi mencapai objektif dan tujuan kajian ini. Soalan-

soalan tersebut adalah seperti berikut: 
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1.6.1 Adakah terdapat perbezaan dalam skor min antara jantina, pengkhususan guru 

dan tempoh perkhidmatan terhadap kekangan masa, keupayaan dan prasarana 

dalam menggunakan bahan sumber KBAT di sekolah? 

1.6.2 Adakah terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan masa, keupayaan 

dan prasarana terhadap penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah 

berdasarkan jantina, pengkhususan dan tempoh perkhidmatan guru? 

1.6.3 Adakah terdapat hubungan yang signifikan antara tempoh perkhidmatan guru 

dengan kekangan masa, keupayaan dan prasarana dalam penggunaan bahan 

sumber KBAT di sekolah? 

 

 

1.7  Hipotesis Kajian 

 

 

Hipotesis kajian dibina berdasarkan soalan- soalan kajian. Hipotesis-hipotesis tersebut 

adalah seperti berikut: 

 

Ho1: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan masa terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan jantina guru. 

Ho2: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan keupayaan terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan jantina guru. 

Ho3: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan prasarana terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan jantina guru. 

Ho4: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan masa terhadap 

penggunaan bahan sumber  KBAT di sekolah berdasarkan pengkhususan guru. 
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Ho5: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan keupayaan terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan pengkhususan guru. 

Ho6: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan prasarana terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan pengkhususan guru. 

Ho7: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan masa terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan tempoh perkhidmatan 

guru. 

Ho8: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan keupayaan terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan tempoh perkhidmatan 

guru. 

Ho9: Tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam kekangan prasarana terhadap 

penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah berdasarkan tempoh perkhidmatan 

guru. 

Ho10: Tidak terdapat hubungan yang signifikan antara tempoh perkhidmatan guru 

dengan kekangan masa dalam penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah. 

Ho11: Tidak terdapat hubungan yang signifikan antara tempoh perkhidmatan guru 

dengan kekangan keupayaan dalam penggunaan bahan sumber KBAT di 

sekolah. 

Ho12: Tidak terdapat hubungan yang signifikan antara tempoh perkhidmatan guru 

dengan kekangan prasarana dalam penggunaan bahan sumber KBAT di sekolah. 
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1.8       Kerangka Konseptual Kajian 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Rajah 1.1. Kerangka Konseptual Kajian 

 

Kerangka kajian di atas adalah hasil adaptasi daripada Teori Kekangan untuk 

Pendidikan yang diasaskan oleh Goldratt (1990). Teori tersebut digabungkan dengan 

faktor demografi seperti jantina guru, pengkhususan guru dan tempoh perkhidmatan. 

Teori ini dipilih kerana ianya bersesuaian dengan tujuan kajian, iaitu untuk mengetahui 

perbezaan dari segi faktor demografi terhadap kekangan yang dihadapi oleh para guru 

dalam menggunakan bahan sumber KBAT di sekolah agar langkah penambahbaikan 

dapat diambil bagi memurnikan lagi pelaksanaan yang sedia ada dan juga hubungan 

antara pemboleh ubah-pemboleh ubah tersebut. Selain itu, teori ini juga dipilih kerana 

ianya bersesuaian dengan konstruk yang terdapat dalam pemboleh ubah bersandar yang 

merangkumi kekangan fizikal dan kekangan bukan fizikal seperti mana yang 

dikelaskan oleh Goldratt (1990) dalam teori ini. Kekangan fizikal dalam kajian ini 

adalah terdiri daripada kekangan prasarana di sekolah dan sumber kewangan. 

  
Pemboleh ubah bebas  

Demografi Guru 

i) Jantina Guru 

ii) Pengkhususan 

Guru 

iii) Tempoh 

Perkhidmatan 

 

Pemboleh ubah bersandar  

Jenis kekangan dalam 

penggunaan bahan sumber 

KBAT 

i) Masa 

ii) Keupayaan guru 

iii) Prasarana 

 


