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ABSTRAK

Tujuan kajian ini adalah untuk mengenal pasti tahap kesediaan guru pelatih di Universiti
Pendidikan Sultan Idris (UPSI) dalam melaksanakan Pemikiran Komputasional (CT) di
sekolah. Adalah penting bagi seorang bakal guru untuk mempunyai tahap kesediaan
yang tinggi dalam pelbagai aspek sebelum ditempatkan di sekolah. Namun, tahap
kesediaan ini agak terjejas kerana kurangnya pendedahan terhadap CT yang baharu
diperkenalkan. Justeru itu, satu kajian tinjauan telah dilaksanakan untuk mengenal pasti
tahap kesediaan guru pelatih dalam aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap. Seramai
283 responden guru pelatih telah dipilih daripada 11 kumpulan program pengajian
pendidikan dengan menggunakan kaedah pensampelan rawak berstrata. Pengumpulan
data dilaksanakan dengan menggunakan borang soal selidik secara atas talian. Data
dianalisis menggunakan perisian SPSS versi 22 untuk mendapatkan maklumat
deskriptif iaitu min, peratusan, sisihan piawai dan maklumat inferensi melalui ujian
Mann-Whitney U dan Kruskal-Wallis. Ini kerana ujian kenormalan Kolmogorov-
Smirnov dan Shapiro-Wilk menunjukkan data bertaburan secara tidak normal.
Keputusan keseluruhan menunjukkan tahap kesediaan guru pelatih adalah tinggi
dengan min aspek pengetahuan (2.86), kemahiran (3.82) dan sikap (3.85). Keputusan
ujian Kruskal-Wallis telah menunjukkan terdapat perbezaan min yang signifikan tahap
kesediaan guru pelatih antara program pengajian bagi aspek pengetahuan (x* (10, N =
283) = 55.801, p = .000) dan kemahiran (x> (10, N = 283) = 31.437, p = .000). Namun,
tiada perbezaan daripada aspek sikap (x* (10, N = 283) = 10.880, p = .367). Implikasi
kajian menunjukkan terdapat perbezaan tahap kesediaan bagi aspek pengetahuan dan
kemahiran yang disebabkan oleh kurangnya pendedahan berkaitan CT dalam semua
kurikulum program pengajian pendidikan. Justeru itu, kajian ini mencadangkan agar
pihak Universiti dan Fakulti dapat memberikan pendedahan berkaitan CT kepada semua
guru pelatih secara formal. Pendedahan secara formal akan dapat meningkatkan tahap
pengetahuan dan kemahiran guru pelatih dan seterusnya melahirkan guru yang
berkemahiran dalam pelaksanaan Pemikiran Komputasional.
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LEVEL OF READINESS UPSI TRAINING TEACHER ON
IMPLEMENTATION COMPUTATIONAL THINKING IN SCHOOL

ABSTRACT

The purpose of this study is to identify the level of readiness of University Pendidikan
Sultan Idris (UPSI) trainee teachers on implementing Computational Thinking (CT) in
schools. As a prospective teacher, it is important to have a high level of readiness in
various aspects before being placed in a school. However, this level of readiness is
somewhat affected because they are less exposed to CT as it is newly introduced.
Therefore, a study was conducted to identify the level of readiness of trainee teachers
in terms of knowledge, skills and attitudes. A total of 283 trainee teacher respondents
were selected from 11 groups of educational study programs using stratified random
sampling method. Data collection was carried out using an online questionnaire. Data
were analyzed using SPSS software version 22 to obtain descriptive information i.e.
mean, percentage, standard deviation and inference information through Mann-Whitney
U and Kruskal-Wallis tests. This is because the Kolmogorov-Smirnov and Shapiro-
Wilk normality tests showed abnormally distributed data. The overall results show that
the level of readiness of trainee teachers is high with mean aspects of knowledge (2.86),
skills (3.82) and attitude (3.85). The results of the Kruskal-Wallis test have shown that
there is a significant mean difference in the level of readiness of trainee teachers
between study programs for aspects of knowledge (x? (10, N =283) =55.801, p =.000)
and skills (x* (10, N = 283) = 31.437, p = .000). However, there was no difference in
attitude (x* (10, N = 283) = 10.880, p = .367). The implications of the study show that
there are differences in the level of readiness for aspects of knowledge and skills
because they are less exposed to CT in all curriculum aspects of educational program.
Therefore, this study suggests that the University and Faculty can provide CT-related
exposure to all trainee teachers formally. Formal exposure will be able to increase the
level of knowledge and skills of trainee teachers and produce teachers who are skilled
in the implementation of Computational Thinking.
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BAB 1

PENGENALAN

1.1 Pendahuluan

Sesuatu pengetahuan atau kemahiran yang diperoleh bukan sekadar diterima, malah ia
perlu dipraktikkan. Contohnya dalam mempelajari ilmu bahasa, ia bukan sekadar kita
memahami apabila mendengar bahasa yang dituturkan, malah kita perlu tahu
bagaimana menuturkannya. Dalam kemahiran literasi, kita bukan sekadar mahir
membaca, malah kita perlu tahu bagaimana menulisnya. Dalam erti kata lain, dalam
mendapatkan ilmu pengetahuan, kita tidak hanya boleh menerima sesuatu, malah kita
perlu tahu bagaimana mempraktikkan atau menghasilkan sesuatu daripada ilmu yang
diperoleh. Dalam tamadun dunia yang semakin maju, kita perlu mampu mencipta
sesuatu daripada ilmu yang diperoleh supaya kita mempunyai akses kepada kemajuan

semasa seiring dengan perkembangan pesat teknologi masa kini.



Cetusan idea Pemikiran Komputasional atau dalam Bahasa Inggerisnya
Computational Thinking (CT) mula diperkenalkan pada 1950an dan 1960an sebagai
Pemikiran Algoritma yang merujuk kepada arahan dan jujukan langkah yang tepat
dalam menyelesaikan masalah dan menggunakan komputer jika perlu, untuk
mengautomasikannya (Yadav, Stephenson, & Hong, 2017). Istilah Computational
Thinking (CT) mula diguna pakai oleh Seymour Papert dalam buku bertajuk
"Mindstorms. Children, Computers, and Powerful Ideas" pada 1980 (Papert, 1980).
Namun, istilah CT yang diperkenalkan oleh Papert hanya ditulis sekali sahaja di dalam
buku tersebut, menjadikan ia kurang popular sebagai satu istilah yang spesifik. Istilah
CT mula menjadi satu topik hangat bermula pada 2006 apabila Jeannette Marie Wing
menggunakan istilah ini sebagai topik pembentangan artikel dalam seminar Association
for Computing Machinery Communications (ACM) yang disampaikannya. Di dalam
seminar tersebut Wing (2006) meletakkan CT sebagai satu kemahiran asas yang perlu
diketahui oleh semua di dalam masyarakat moden dan sebagai satu literasi baharu bagi

abad ke-21, bukan hanya untuk para saintis atau pakar komputer sahaja.

Wing (2006) merujuk CT sebagai “berfikir seperti seorang saintis komputer”.
Tiada definisi awal mengenai istilah CT diberikan oleh Wing, namun pada tahun 2017
Wing memberikan definisi CT sebagai “proses pemikiran yang memformulakan satu
masalah dan memberikan kaedah penyelesaian dalam suatu bentuk di mana komputer,
manusia atau mesin boleh menyelesaikannya dengan efektif” (Wing, 2017). Definisi
yang diberikan tersebut merupakan gabungan input daripada Alfred V. Aho dari
Universiti Colombia, Jan Cuny dari Perbadanan Sains Kebangsaan, dan Larry Anyder
dari Universiti Washington. Kini, istilah CT semakin popular dan konsep CT telah

dipraktikkan secara meluas khususnya dalam bidang penyelidikan dan pendidikan.



Semakin ramai pendidik dan penyelidik telah mendapat manfaat daripada kemahiran
CT yang baharu diketengahkan. Perubahan kurikulum di peringkat sekolah, kolej dan
universiti telah dikemas kini bagi memperkenalkan kemahiran CT kepada semua
pelajar, ini telah menjadikan kemahiran CT bukan lagi dikhususkan kepada pelajar

jurusan Sains Komputer sahaja (Wing, 2017).

Di Malaysia, CT mula diintegrasikan ke dalam Kurikulum Standard Sekolah
Rendah (KSSR) dan Kurikulum Standard Sekolah Menengah (KSSM) bermula pada
2017 (Hayati Ibrahim, 2016). Langkah yang digerakkan oleh Kementerian Pendidikan
Malaysia (KPM) dengan sokongan Perbadanan Ekonomi Digital Malaysia (MDEC)
telah memberi manfaat kepada 1.2 juta orang pelajar daripada 10,173 buah sekolah di
seluruh negara. Dianggarkan seramai 9200 orang guru telah menjalani latithan bagi
mengintegrasikan modul yang memperkenalkan CT ke dalam aktiviti Pengajaran dan
Pembelajaran (PdP) di sekolah. Pada 2017 Malaysia telah menjadi negara pertama di
rantau ASEAN yang melaksanakan CT di sekolah manakala Jepun dan Indonesia

sedang mengkaji untuk pelaksanaannya.

Kemahiran CT diperkenalkan dalam subjek di sekolah rendah secara
berperingkat bermula dengan murid tahun satu pada 2017, tahun dua pada 2018 dan
seterusnya. Ini bermaksud, pada 2020 konsep CT telah diperkenalkan di sekolah selama
empat tahun, menjadikan murid yang mula mempelajari konsep ini sudah berada pada
darjah empat di sekolah rendah. Di sekolah menengah pula kemahiran CT dilaksanakan
dalam mata pelajaran Asas Sains Komputer (ASK) di peringkat menengah rendah dan
Sains Komputer (SK) di peringkat menengah atas. Kurikulum baharu ASK dan SK ini

turut sama diperkenalkan bermula pada tahun 2017. Dengan pengenalan kepada



kemabhiran CT ini diharapkan murid berupaya untuk berfikir secara logik dan sistematik
dalam menyelesaikan masalah menggunakan prinsip Sains Komputer melalui
kemahiran langkah demi langkah dan memberi arahan kepada komputer untuk

melaksanakan sesuatu tugasan (Bahagian Pendidikan Guru [BPG], 2016).

Menurut Wing (2006), konsep CT pada awalnya adalah untuk memisahkan
satu masalah yang sukar kepada satu yang lebih mudah dikenal pasti bagi diselesaikan
(leraian), menggunakan satu set arahan untuk mencari penyelesaian (algoritma),
memfokuskan perkara yang penting (peniskalaan) dan menggeneralisasikan
penyelesaian (pengitlakan) kepada masalah yang sama. Akhir sekali melaksanakan
penyelesaian dengan menggunakan komputer (automasi). Di Malaysia enam konsep CT
di perkenalkan oleh Bahagian Perkembangan Kurikulum (BPK) iaitu Logik yang
menggunakan pemikiran logikal bagi mengenal pasti maklumat yang penting dan
mengikut turutan yang logik, Algoritma yang menetapkan langkah mengikut turutan
atau prosedur yang logik bagi menyelesaikan masalah, Leraian yang memecahkan
sesuatu masalah kepada komponen yang lebih kecil, Pengecaman Corak yang
mengecam persamaan atau perbezaan corak untuk mengenal pasti masalah atau corak
yang dapat menyelesaikan masalah, Peniskalaan yang mengekstrak idea ataupun
maklumat yang penting dan relevan dan Penilaian yang menilai pemilihan dan
keputusan yang telah dilakukan bagi menguji kesahihan dan kebolehlaksanaan sesuatu

prosedur tersebut (Bahagian Pembangunan Kurikulum [BPK], 2016a).

Perubahan sesuatu kurikulum bukan sekadar melibatkan kemahiran membaca,
menulis dan mengira (3M), sebaliknya mengambil kira kemahiran penaakulan,

kreativiti dan inovasi, Teknologi Maklumat dan Komunikasi (ICT), keusahawanan dan



kemahiran menyelesaikan masalah. Dalam melaksanakan kemahiran CT di sekolah,
pelbagai perubahan perlu berlaku daripada segi peruntukan masa pengajaran, kaedah
pentaksiran, bahan pembelajaran, pengurusan kurikulum dan yang paling penting
adalah isi kandungan dan pedagogi yang sesuai untuk melaksanakannya. Semua pihak
khususnya guru, perlulah bersedia untuk menerima perubahan-perubahan ini. Tidak
terkecuali, guru pelatih yang bakal di tempatkan di sekolah juga perlu bersedia dan
mampu untuk menerima sesuatu perubahan daripada segi mental, fizikal dan emosi.
Kesanggupan guru pelatih untuk menerima dan melaksanakan perubahan kurikulum ini
merupakan kesediaan mereka untuk memikul tanggung jawab yang meliputi aspek

pengetahuan, kemahiran dan sikap (Wearmouth, Edwards, & Richmond, 2000).

Kesediaan aspek pengetahuan adalah merujuk kepada keadaan kefahaman dan
kepintaran seseorang terhadap sesuatu perkara, manakala kesediaan aspek kemahiran
adalah merujuk kepada kecekapan untuk melakukan sesuatu perkara. Kesediaan aspek
sikap pula merujuk kepada keadaan yang berkaitan dengan semangat yang positif dan
perasaan jiwa yang kuat. Justeru itu, melalui kajian ini penyelidik ingin melihat dan
mengenal pasti tahap kesediaan daripada ketiga-tiga aspek iaitu pengetahuan,
kemahiran dan sikap guru pelatih terhadap pelaksanaan CT di sekolah dan adakah
wujud perbezaan tahap kesediaan ini berdasarkan perbezaan antara jantina dan program
pengajian. Bagi penyeragaman penulisan tesis ini, istilah CT bagi mewakili Pemikiran

Komputasional digunakan pada bahagian dan bab seterusnya.



1.2 Latar Belakang Kajian

Bermula 2017, sukatan pelajaran di bawah Kurikulum Standard Sekolah Rendah
(KSSR) dan Kurikulum Standard Sekolah Menengah (KSSM) telah diubahsuai dan
disemak semula yang dikenali sebagai Semakan 2017 (Bahagian Pembangunan
Kurikulum [BPK], 2016b). Dalam semakan ini, kemahiran CT telah diperkenalkan bagi
menepati aspirasi pendidikan masa kini dengan menerapkan kemahiran berfikir secara
kreatif, inovatif, keusahawanan dan ICT. Di sekolah rendah kemahiran CT dimasukkan
ke dalam Modul ICT. Modul ICT ini pula adalah sebagai modul tambahan kepada mata
pelajaran yang sedia ada. Melalui kemahiran CT murid akan dilatih berfikir secara logik
dan sistematik dalam menyelesaikan masalah dengan menggunakan prinsip asas sains

komputer melalui kemahiran pengaturcaraan dan algoritma (BPK, 2016b).

Perubahan ini telah menyebabkan Modul ICT di peringkat sekolah rendah
menjadi elemen yang dilaksanakan secara merentas kurikulum bermula kepada murid
tahun satu pada tahun 2017. Sesi pembelajaran yang menggunakan modul ini akan
memberi penekanan kepada kemahiran ICT dan kemahiran CT. Pengajaran dan
Pembelajaran (PdP) menggunakan modul ini wajib dilaksanakan oleh semua guru mata
pelajaran seperti di Jadual 1.1 semasa aktiviti mata pelajaran tersebut (Sektor Operasi

Pendidikan [SOP], 2017).



Jadual 1.1

Senarai mata pelajaran KSSR (Semakan 2017) yang melaksanakan Modul ICT

Bil Mata Pelajaran Tahap Persekolahan
1 Bahasa Melayu 1&2
2 Bahasa Inggeris 1 &2
3 Sains 1&2
4 Matematik 1&2
5 Pendidikan Islam 1 &2
6 Pendidikan Moral 1&2
7 Pendidikan Jasmani dan Kesihatan 1 &2
8 Pendidikan Kesenian 1&2
9 Sejarah 2
10 Reka Bentuk dan Teknologi 2

Sumber: KPM, 2017.

Di peringkat sekolah menengah, CT diperkenalkan dan diintegrasikan dalam
mata pelajaran Asas Sains Komputer (ASK) bagi menengah rendah dan mata pelajaran
Sains Komputer (SK) pada menengah atas. Mata pelajaran ASK adalah wajib pilihan
kepada pelajar tingkatan satu hingga tiga, manakala mata pelajaran SK adalah elektif
kepada pelajar tingkatan empat dan lima (Bahagian Pembangunan Kurikulum [BPK],

2015b).

Dalam melaksanakan perubahan kurikulum yang memperkenalkan kemahiran
baharu seperti CT ini, telah timbul beberapa isu yang melibatkan guru dengan
pelaksanaan CT di sekolah. Antaranya guru kurang faham dan keliru antara kemahiran
CT yang diperkenalkan dengan penggunaan komputer dan ICT di bilik darjah (Ling,

Saibin, Labadin & Norazila, 2018), salah faham tentang konsep kemahiran CT yang



sebenar di kalangan guru pelatih (Azlin, Anida & Salmiah, 2018), tahap kemahiran CT
guru pelatih berada pada tahap sederhana (Lu & Jamilah, 2018), keliru di antara CT dan
penggunaan teknologi seperti pemprosesan perkataan atau carian di Internet (Bower &
Falkner, 2015), tidak yakin dan tidak kompeten untuk mengajar kemahiran CT (Lu &
Jamilah, 2018) dan tidak tahu perihal perlaksanaan CT di sekolah (Bower & Falkner,

2015; Azlin et al., 2018).

Berdasarkan isu yang dibincangkan di atas, didapati tahap pemahaman yang
rendah terhadap pelaksanaan CT wujud di kalangan guru dan guru pelatih. Justeru guru
tidak mampu untuk melaksanakan silibus baharu CT yang telah diperkenalkan (Ling et
al., 2018) dan sekaligus mengganggu kelancaran proses pembelajaran murid (Azlin et
al., 2018). Isu tahap kefahaman yang rendah terhadap pelaksanaan CT di sekolah ini
berpunca daripada pelbagai faktor. Antaranya ialah bahan rujukan yang terhad (BPK,
2016b), kekurangan latihan kepada guru di sekolah (Ling et al., 2018), kekurangan guru
bagi subjek bidang yang menyebabkan guru bukan bidang perlu mengajar subjek
berkaitan CT (SOP, 2017) dan kekurangan pendedahan kepada guru pelatih di institusi

pendidikan (Lu & Jamilah, 2018).

Berdasarkan faktor di atas, faktor yang memfokuskan kepada guru pelatih
dipilih untuk dijadikan fokus bagi kajian ini. Ini kerana guru pelatih biasanya masih
muda dan mudah dilatih untuk memainkan peranan sebagai ejen perubahan pendidikan
di sekolah nanti. Guru pelatih juga telah menerima pengetahuan dan kemahiran yang
baharu dan terkini tentang isi kandungan mata pelajaran, pelbagai teknik dan kaedah

serta pendekatan PdP yang efektif semasa di institusi pendidikan. Selain itu, pemilihan



faktor ini juga dibuat berdasarkan sampel guru pelatih yang mudah diperolehi dan

kajian ini praktikal daripada segi lokasi dan masa serta sesuai untuk dilaksanakan.

Walaupun pelaksanaan CT kini kebanyakannya pada mata pelajaran di
peringkat sekolah rendah dalam pelbagai bidang ilmu, namun perkembangan CT dalam
kurikulum sentiasa bertambah dari tahun ke setahun. Perkembangan kurikulum ini akan
bergerak naik daripada darjah satu ke darjah dua di sekolah rendah, seterusnya ke tahap
dan peringkat yang lebih tinggi, termasuklah di peringkat sekolah menengah, kolej dan
seterusnya ke peringkat pengajian tinggi. Kemahiran CT yang telah terapkan kepada
pelajar semasa di sekolah rendah akan dibawa bersama ke peringkat yang seterusnya.
Oleh itu, guru pelatih yang mempunyai latar belakang daripada pelbagai bidang dan
bakal ditempatkan di sekolah menengah juga harus bersedia untuk menerima
perkembangan dan perubahan kurikulum ini. Guru pelatih ini juga perlu bersedia untuk
menerima pelajar daripada sekolah rendah yang telah dilengkapi dengan kemahiran CT

bagi meneruskan pengaplikasian pengetahuan dan kemahiran CT di sekolah menengah.

Isu ini amat relevan untuk dikaji kerana pelaksanaan CT di sekolah telah
memasuki tahun ke-4 setelah ia diperkenalkan pada tahun 2017, namun, masih kurang
kajian berkaitan kemahiran CT terutama dalam bidang pendidikan dan persediaan guru

di Malaysia.
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1.3 Penyataan Masalah

Terdapat tiga faktor masalah yang dikenal pasti telah menimbulkan isu tahap kefahaman
yang rendah terhadap pelaksanaan CT di sekolah, iaitu kekurangan bahan rujukan,
kekurangan latihan kepada guru dan kekurangan pendedahan kepada guru pelatih (Lu
& Jamilah, 2018; Azlin et al., 2018; Bower & Falkner, 2015). Dalam kajian ini,
penyelidik telah memilih faktor yang ketiga iaitu masalah kekurangan pendedahan
berkaitan CT kepada guru pelatih sebagai fokus kajian. Pemilihan faktor guru pelatih
ini adalah kerana mereka merupakan ejen baru perubahan pendidikan apabila
ditempatkan di sekolah nanti. Masalah kekurangan pendedahan berkaitan CT ini telah
menyebabkan guru pelatih kurang mendapat pengetahuan dan kemahiran tentang CT

(Yadav, Gretter, Good, & Mclean, 2017).

Tinjauan awal juga telah dilakukan oleh penyelidik terhadap guru pelatih di
Universiti Pendidikan Sultan Idris (UPSI). Hasil daripada tinjauan telah mendapati
wujud isu yang sama iaitu tahap kefahaman yang rendah tentang CT. Ini dikenal pasti
melalui maklum balas dan reaksi yang telah diterima semasa sesi temu bual yang telah
dijalankan. Soalan-soalan temu bual yang telah dibina oleh penyelidik adalah seperti di
Lampiran B. Antara maklum balas yang diperoleh ialah: Saya tidak tahu apa itu CT dan
tidak tahu teknik yang terdapat dalamnya (Guru pelatih 1, komunikasi peribadi, 1
Oktober, 2019). CT ialah kemahiran tentang penggunaan komputer dan tekniknya ialah
kemahiran menaip (Guru pelatih 2, komunikasi peribadi, 1 Oktober, 2019). CT ialah
kemahiran penggunaan teknologi (Guru pelatih 3, komunikasi peribadi, 1 Oktober,
2019). Dapatan tinjauan awal ini amat membimbangkan kerana guru pelatih UPSI

seharusnya perlu mempunyai pengetahuan dan kemahiran yang bersesuaian dalam
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melengkapkan persediaan mereka sebelum ditempatkan di sekolah-sekolah yang

terpilih pada masa hadapan.

Kekurangan pengetahuan dan kemahiran ini akan mengakibatkan guru pelatih
kurang bersedia untuk laksanakan CT apabila di tempatkan di sekolah nanti. Punca
masalah kekurangan pendedahan ini berlaku kerana tiadanya kursus khas berkaitan
kemahiran CT dilaksanakan dalam silibus pembelajaran PISMP di UPSI (FBK, 2019;

FSKIK, 2019; FSM, 2019; FSMT, 2019).

Walau bagaimanapun, tidak dinafikan ada dalam kalangan guru pelatih telah
mendapat pendedahan pengetahuan dan kemahiran tentang CT secara tidak langsung
melalui pensyarah semasa menghadiri kuliah, melengkapkan tugasan atau projek,
sewaktu menjalani latihan praktikum di sekolah, melalui bacaan kendiri atau melalui
rakan dan media. Ini kerana pensyarah yang mempunyai pengetahuan tentang CT akan
menerapkan kemahiran ini semasa dalam sesi pengajarannya (Azlin et al., 2018).
Mereka mungkin telah mendapat pendedahan pengetahuan dan kemahiran berkaitan CT
secara tidak formal melalui kaedah-kaedah tadi. Pendedahan pengetahuan dan
kemabhiran secara tidak formal ini mungkin telah meningkatkan tahap kesediaan mereka

terhadap pelaksanaan CT di sekolah.

Oleh itu, telah wujud jurang perbezaan tahap kesediaan pengetahuan dan
kemabhiran di kalangan guru pelatih UPSI terhadap pelaksanaan CT. Dengan wujudnya
jurang perbezaan ini, maka menjadi keperluan penyelidik untuk menjalankan kajian

bagi mengenal pasti tahap kesediaan bagi aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap guru
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pelatih dan seterusnya mengenal pasti adakah terdapat perbezaan tahap kesediaan

ketiga-tiga aspek tadi berdasarkan faktor jantina dan program pengajian.

Tahap kesediaan yang dikaji adalah terdiri dari tiga aspek iaitu pengetahuan,
kemahiran dan sikap. Penetapan aspek ini berdasarkan kepada kajian yang telah
dilaksanakan oleh beberapa orang pengkaji sebelum ini seperti (Azalida &
Norazilawati, 2018) dan (Guat, Kirar, & Litat, 2015) yang menggunakan pemboleh
ubah pengetahuan, kemahiran dan sikap untuk mengenal pasti kesediaan guru. Oleh itu,
dalam kajian perbandingan ini penyelidik juga menggunakan pemboleh ubah yang sama

iaitu aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap sebagai pemboleh ubah dalam kajian ini.

Kajian perbandingan termasuk dalam kategori kajian hubungan. Namun,
kajian perbandingan adalah sedikit berbeza daripada aspek tujuannya. Kajian
perbandingan lebih kepada untuk membuat perbandingan nilai pemboleh ubah dalam
kumpulan yang berbeza (Hamidah, Jamal, & Khalip, 2015). Biasanya, hanya dua
pemboleh ubah yang akan terlibat dalam satu masa. Dalam kajian ini, penyelidik akan
menilai hubungan pemboleh ubah bebas terhadap pemboleh ubah bersandar.
Perbandingan pertama dibuat antara tahap kesediaan pengetahuan, kemahiran dan sikap
berdasarkan jantina dan perbandingan kedua adalah antara tahap kesediaan
pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan program pengajian. Oleh itu, dapat
diandaikan bahawa tahap kesediaan pengetahuan, kemahiran dan sikap akan berbeza

mengikut jantina dan program pengajian.
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1.4 Tujuan kajian

Kajian ini bertujuan untuk mengkaji tahap kesediaan guru pelatih UPSI terhadap
pelaksanaan CT di sekolah. Tahap kesediaan yang dikaji adalah daripada aspek
pengetahuan, kemahiran dan sikap. Kajian juga bertujuan untuk melihat perbandingan
tahap kesediaan pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan faktor perbezaan

jantina dan program pengajian.

1.5 Objektif kajian

Secara umumnya, objektif kajian ini adalah untuk mengenal pasti tahap kesediaan guru
pelatih UPSI terhadap pelaksanaan CT apabila mereka di tempatkan di sekolah nanti.

Manakala, objektif khusus dalam kajian ini adalah seperti berikut:

1. Mengenal pasti tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek pengetahuan
terhadap pelaksanaan CT.

2. Mengenal pasti tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek kemahiran
terhadap pelaksanaan CT.

3. Mengenal pasti tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek sikap terhadap
pelaksanaan CT.

4. Mengenal pasti perbezaan tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek
pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan jantina.

5. Mengenal pasti perbezaan tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek

pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan program pengajian.
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1.6 Soalan Kajian

Kajian ini dilaksanakan untuk menilai tahap kesediaan guru pelatih terhadap

pelaksanaan CT dengan menjawab soalan-soalan berikut:

1. Apakah tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek pengetahuan terhadap
pelaksanaan CT?

2. Apakah tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek kemahiran terhadap
pelaksanaan CT?

3. Apakah tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek sikap terhadap
pelaksanaan CT?

4. Adakah terdapat perbezaan tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek
pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan jantina?

5. Adakah terdapat perbezaan tahap kesediaan guru pelatih daripada aspek

pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan program pengajian?

1.7 Hipotesis Kajian

Hipotesis bagi kajian yang dijalankan ini adalah seperti berikut:

Hipotesis Nul
Hol: Tidak terdapat perbezaan min yang signifikan tahap kesediaan guru

pelatih daripada aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan jantina.
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Ho2: Tidak terdapat perbezaan min yang signifikan tahap kesediaan guru
pelatih daripada aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan program

pengajian.

Hipotesis Kajian
Hal: Terdapat perbezaan min yang signifikan tahap kesediaan guru pelatih

daripada aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan jantina.

Ha2: Terdapat perbezaan min yang signifikan tahap kesediaan guru pelatih
daripada aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap berdasarkan program

pengajian.

1.8 Kerangka Konseptual Kajian

Kerangka konseptual memberi gambaran keseluruhan proses dalam menjalankan
kajian. Kerangka ini menjadi panduan penyelidik supaya kajian yang dijalankan
menepati objektif yang dinyatakan. Kerangka konseptual adalah penting dalam
menentukan idea atau pendekatan berdasarkan hubungan antara pemboleh ubah dan

persoalan kajian (Fauzi, Jamal, & Mohd, 2014).

Kerangka konsep kajian ini adalah berdasarkan Model Input, Process, Output,
Outcome (IPO) yang lebih dikenali sebagai Model IPO. Model ini diperkenalkan oleh
Bushnell (1990) untuk membuat penilaian program pendidikan atau latihan yang

mengandungi empat komponen iaitu; Input, process, output dan outcome. Komponen
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input adalah untuk menilai tahap pencapaian kelayakan pelatih, kebolehan jurulatih,
bahan pengajaran, kemudahan dan peruntukkan latithan. Komponen process untuk
menilai perancangan, reka bentuk program, pembangunan dan kaedah penyampaian.
Komponen output bertujuan untuk mengumpul data untuk melihat reaksi, tahap
pengetahuan, kemahiran dan pencapaian keseluruhan kumpulan sasar atau pelajar.
Manakala komponen outcome untuk menentukan hasil jangka panjang, kepuasan

pelanggan, persaingan dan keuntungan program.

/ Pemboleh ubah \ / Pemboleh ubah \

bebas bersandar
Input — Process — Output —
Guru pelatih # - Pengetahuan - - Tahap kesediaan
- Kemahiran
- Sikap

N\ AN /

Rajah 1.1.  Kerangka Konsep Kajian

Kerangka Konsep kajian yang ditunjukkan dalam Rajah 1.1 diadaptasi daripada
Model PO (Input, Process, Output, Outcome). Terdapat dua jenis pemboleh ubah
digunakan dalam kajian ini 1aitu pemboleh ubah bebas pada komponen process dan
pemboleh ubah bersandar pada komponen output. Pemboleh ubah bebas merujuk
kepada pengetahuan, kemahiran, sikap serta mencari perbezaan antara jantina dan
perbezaan antara program pengajian. Manakala, pemboleh ubah bersandar merujuk
kepada tahap kesediaan guru pelatih bagi aspek pengetahuan, kemahiran dan sikap
terhadap pelaksanaan CT. Kajian ini mendapat maklumat /nput daripada maklum balas

soal selidik yang diisi oleh guru pelatih.
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1.9 Kepentingan Kajian

Dengan kajian ini, diharap akan memberi maklumat kepada pihak-pihak yang berkaitan

terutamanya:

1. Kepada pihak Kementerian Pendidikan Malaysia tentang tahap kesediaan guru
pelatih yang akan ditempatkan di sekolah untuk melaksanakan kemahiran CT

yang baharu diperkenalkan.

2. Kepada pihak universiti dan fakulti tentang tahap kesediaan guru pelatih
daripada program pengajian mereka serta cadangan penambahbaikan program
atau kursus yang perlu dilaksanakan untuk meningkatkan tahap kesediaan guru

pelatih terhadap pelaksanaan CT.

3. Maklum balas kepada semua guru pelatih tentang tahap kesediaan mereka, agar
mereka dapat meningkat pengetahuan dan kemahiran mereka untuk

melaksanakan CT sebelum ditempatkan di sekolah.

1.10 Batasan Kajian

Batasan kajian perlu ditetapkan dalam setiap pelaksanaan kajian bagi menentukan
limitasi atau had dalam metodologi kajian (Ghazali & Sufean, 2018). Kajian ini hanya
dilaksanakan di Universiti Pendidikan Sultan Idris (UPSI). Pemilihan lokasi ini kerana

UPSI ialah sebuah institusi pengajian pendidikan yang terawal yang ditubuhkan di
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Malaysia. Mengikut perangkaan seramai lebih 1500 orang graduan pendidikan UPSI
bergraduat dan di tempatkan mengajar di sekolah menengah setiap tahun. UPSI juga
adalah Universiti utama mengeluarkan guru-guru berijazah di Malaysia dalam pelbagai
bidang pengajian. Sampel kajian telah melibatkan guru pelatih yang mengambil kursus
KPR3012 Seminar Refleksi Latihan Mengajar pada semester 1 sesi 2019/2020 dari 12
program pengajian pendidikan. Guru pelatih ini berada pada tahun akhir dan telah

menjalani praktikum fasa satu di sekolah.

Kajian ini telah menggunakan borang soal selidik yang diedarkan secara atas
talian menggunakan aplikasi Google form. Penggunaan kaedah secara atas talian dan
tidak bersemuka ini mungkin akan kurang memberi motivasi kepada responden untuk
memberi penjelasan yang tepat tentang diri mereka. Dalam kajian ini penyelidik hanya
menggunakan enam konsep CT iaitu Logik, Algoritma, Leraian, Pengecaman Corak,

Peniskalaan dan Penilaian.

1.11 Definisi Operasional

Definisi operasional adalah untuk mengenal pasti konsep atau istilah yang telah
digunakan dalam kajian. Menurut Ghazali dan Sufean (2018), penggunaan definisi
dalam kajian akan memberi makna dan menjelaskan skop penggunaannya. Dalam
kajian ini, terdapat istilah-istilah yang perlu diberi definisi khusus berdasarkan konteks

kajian. Berikut adalah beberapa istilah yang menjadi asas kepada kajian ini:
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1.11.1 Pemikiran Komputasional (CT)

Pemikiran Komputasional (Computational Thinking-CT) merupakan keupayaan

berfikir secara logik dan sistematik dalam menyelesaikan masalah menggunakan

prinsip sains komputer melalui kemahiran langkah demi langkah dan memberi arahan

kepada komputer untuk melaksanakan sesuatu tugasan (BPK, 2016a).

1.11.2 Teknik Leraian

Meleraikan atau memecahkan satu masalah yang besar dan kompleks kepada masalah-

masalah yang kecil supaya mudah diurus dan difahami (BPK, 2016a).

1.11.3 Pengecaman Corak

Mengecam persamaan atau perbezaan corak untuk mengenal pasti masalah atau corak

yang dapat menyelesaikan masalah (BPK, 2016a).

1.11.4 Peniskalaan

Merupakan proses mengekstrak idea ataupun maklumat yang penting dan relevan

dengan mengetepikan masalah-masalah sampingan atau kecil (BPK, 2016a).
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1.11.5 Pengitlakan

Merupakan proses mencari persamaan dalam pelbagai masalah dan diselesaikan

dengan satu cara sahaja (BPK, 2016a).

1.11.6 Logik

Menggunakan pemikiran logikal bagi mengenal pasti maklumat yang penting dan

mengikut turutan yang logik (BPK, 2016a).

1.11.7 Algoritma

Menetapkan langkah mengikut turutan atau prosedur yang logik bagi menyelesaikan

masalah (BPK, 2016a).

1.11.8 Penilaian

Menilai pemilihan dan keputusan yang telah dilakukan bagi menguji kesahihan dan

kebolehlaksanaan sesuatu prosedur tersebut (BPK, 2016a).

1.11.9 Automasi

Automasi atau kawalan automatik, ialah penggunaan pelbagai sistem kawalan untuk

mengendalikan peralatan seperti mesin, proses di kilang-kilang, menghidupkan
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rangkaian telefon, stereng dan kestabilan kapal, pesawat dan aplikasi lain dengan

campur tangan manusia yang minimum atau dikurangkan (BPK, 2016a).

1.11.10 Kesediaan

Kesediaan mengikut Dewan Bahasa dan Pustaka (2015) pula merujuk kepada
kesanggupan dan kerelaan seseorang. Dalam konteks kajian ini, tahap kesediaan guru
adalah merujuk kepada sejauh mana guru pelatih bersedia daripada aspek pengetahuan,
kemahiran dan sikap guru untuk melaksanakan CT apabila mereka di tempatkan di

sekolah nanti.

1.11.11 Pengetahuan

Menurut Dewan Bahasa dan Pustaka (2015), pengetahuan membawa maksud
mengetahui satu bidang ilmu. Dalam kajian ini, pengetahuan difokuskan kepada
pengetahuan dan kefahaman guru tentang CT dan konsep CT serta pelaksanaannya di

sekolah.

1.11.12 Kemahiran

Menurut Dewan Bahasa dan Pustaka (2015), kemahiran didefinisikan sebagai
kecekapan dan kepandaian untuk mencapai dengan jayanya sesuatu yang memerlukan
pengetahuan khusus, kebolehan atau kecekapan. Dalam kajian ini, kemahiran
difokuskan kepada kemahiran guru pelatih untuk menggunakan konsep CT dalam

menyelesaikan masalah dalam topik pembelajaran.
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1.11.13 Sikap

Menurut Dewan Bahasa dan Pustaka (2015), sikap ialah perbuatan atau pandangan yang
berdasarkan pada sesuatu pendapat dan fikiran. Dalam kajian ini, sikap merujuk kepada
tingkah laku atau kehendak positif guru pelatih untuk melaksanakan CT semasa PdP di

kelas.

1.11.14 Guru Pelatih

Menurut Dewan Bahasa dan Pustaka (2015), guru pelatih ialah pelajar institut pengajian
tinggi yang bakal menjadi guru. Guru pelatih dalam kajian ini bermaksud bakal guru
yang berada pada tahun akhir dan telah menjalani latihan mengajar fasa satu untuk
tujuan mendedahkan mereka tentang tugas, tanggung jawab dan peranan seorang guru
di sekolah. Guru pelatih yang akan difokuskan ialah pelajar Program Ijazah Sarjana
Muda Pendidikan UPSI yang mengambil kursus KPR3012 Seminar Refleksi Latihan

Mengajar pada Semester Satu Sesi 2019/2020.

1.12 Rumusan

Apabila berlakunya perubahan dalam kurikulum yang memperkenalkan CT ke dalam
silibus pembelajaran, ini telah menimbulkan isu tentang tahap kefahaman guru yang
rendah terhadap pelaksanaan CT di sekolah. Berdasarkan isu ini, penyelidik telah
memilih faktor kurangnya pendedahan kepada guru pelatih sebagai fokus utama kajian.

Masalah kekurangan pendedahan ini telah menyebabkan guru pelatih kurang
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pengetahuan dan kemahiran seterusnya mereka kurang bersedia terhadap pelaksanaan

CT di sekolah.

Walau bagaimanapun, ada guru pelatih yang telah mendapat pendedahan
pengetahuan dan kemabhiran tentang CT. Jadi mereka mungkin telah bersedia terhadap
pelaksanaan CT. Oleh itu, melalui kajian ini, penyelidik ingin mengenal pasti tahap
kesediaan guru pelatih UPSI terhadap pelaksanaan CT di sekolah. Dalam kajian ini
penyelidik menggunakan lima objektif dan lima soalan kajian sebagai panduan serta
dua hipotesis bagi menjangkakan dapatan bagi kajian ini. Kerangka konseptual kajian
ini telah dibentuk dan diadaptasi berdasarkan Model IPO (Input, Process, Output,
Outcome). Kajian ini berkepentingan untuk memberikan maklumat kepada pihak
Kementerian Pendidikan, Universiti dan fakulti, pensyarah serta guru pelatih tentang

tahap kesediaan mereka terhadap pelaksanaan CT di sekolah.





